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Strazy Pozarnej

w zakresie danych dotyczacych
ochrony przeciwpozarowej,
ktore powinny by¢ opisane w
tym projekcie.

sgsiednie obiekty i tereny, o ktéorym mowa w
pkt. 2 lit. c zatacznika | do rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr
305/2011 z dnia 9 marca 2011 r.
ustanawiajgcego zharmonizowane warunki
wprowadzania do obrotu wyrobdéw
budowlanych i uchylajacego dyrektywe Rady
89/106/EWG (Dz. Urz. UE L 88 2 04.04.2011,

mowa w przepisach wydanych
na podstawie art. 6g ustawy z
dnia 24 sierpnia 1991 r. o
ochronie przeciwpozarowej
(Dz. U. 22020 r. poz. 961),
stosownie do zakresu
projektu, w tym dane o:

a) przygotowaniu terenu do

L.P. POde{t Jednos“.(a Tres¢ uwagi Uzasadnienie Proponowane rozwigzanie Architektéw RP w stosunku do
zgtaszajacy redakcyjna "
zgtoszonych propozycji
Projektowany przepis § 10 Zmiana ma na celu zapewnienie odpowiedniej | W § 10 projektu rozporzgdzenia Propozycja uzasadniona
okresla ogdlne zasady redakcji przepisu i projektu rozporzadzenia proponuje sie skresli¢ ust. 2, a warunkowo przy uwzglednieniu
graficznego sporzadzania czesci poprzez uwzglednienie jego wymagan we wymagania w nim zdefiniowane uwag i innych propozycji z dalszej
rysunkowych projektu wiasciwych jednostkach redakcyjnych. zawrze¢ w zmienionym brzmieniu | czesci tabeli.
budowlanego. W zwigzku z tym § 22, okreslajacym wymagania
umieszczenie w ramach tych dla czesci rysunkowej projektu
zasad wymagania architektoniczno-budowlanego
szczegotowego dotyczgcego (wg uwaginr9i13)
Komenda oznaczania tylko czesci danych z
1 Gfélwna ' § 10 zakresu ochrony
Panstwowe;j przeciwpozarowej na rysunkach
Strazy Pozarnej projektu budowlanego, jest
nieprzystajace do przedmiotu
jednostki redakcyjnej.
Dlatego proponuje sie
uwzglednienie opiniowanych
wymagan w przepisach
dotyczacych poszczegdlnych
czesci graficznych projektu
architektoniczno-budowlanego.
Projektowany przepis § 15 pkt 4 | W projektowanym przepisie istotne jest W § 15 projektu rozporzgdzenia Proponowane zapisy wykraczaja
okresla tylko czes¢ danych, jakie | wiasciwe okreslenie zakresu danych, ktére w proponuje sie: znacznie poza regulacje ustawy
w zakresie warunkow ochrony obszarze warunkéw ochrony 1) pkt. 4 nadaé brzmienie: prawo budowlane jak i ustawy o
przeciwpozarowej powinien przeciwpozarowej powinien zawierac opis ,4) parametry techniczne ochronie przeciwpozarowe;j.
zawierac opis projektu projektu zagospodarowania dziatki lub sieciiurzgdzen uzbrojenia Projekt zagospodarowania dziatki
zagospodarowania dziatki lub terenu, odpowiednio do jego przedmiotu. terenu,” powinien zawierac tres¢
terenu. Dane zamieszczone w tym projekcie powinny | 2) dodac pkt. 5 w brzmieniu: wynikajgcg z art. 34 ust. 3., czyli
Komenda W zwigzku z tym proponuje sie umozliwia¢ ocene zgodnosci przyjetych »5) dane dotyczqce zawierac tylko te informacje, ktore
5 Gtéwna § 15 pkt 4 przeredagowanie przepisu i rozwigzan w zakresie wymagan dotyczacych warunkow ochrony sg niezbedne organom do
Paristwowej okreslenie catosciowe wymagan | ograniczania rozprzestrzeniania sie pozaru na przeciwpozarowej, o ktorych zweryfikowania poprawnosci

rozwigzan projektowych w
stosunku do zapisow planu i
przepisdw technicznych (WT)
odnoszgcych sie do sytuowania
obiektéw. Pozostate zagadnienia
powinny znajdowac sie w
projekcie technicznym.

To witasnie rozporzadzenie o




str. 5,z pdzn. zm.), powotanego w art. 5 ust. 1
pkt. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane, oraz przygotowania obiektu
budowlanego i terenu do prowadzenia
dziatan ratowniczych, o ktérym mowa w art. 4
ust. 1 pkt 5 ustawy o ochronie
przeciwpozarowej.

prowadzenia dziafan
ratowniczych, a w
szczegdlnosci informacje o
drogach pozarowych oraz
przeciwpozarowym
zaopatrzeniu w wode,
wraz z ich parametrami
technicznymi,

b) usytuowaniu obiektu
budowlanego z uwagi na
bezpieczeristwo
poZzarowe;”

uzgadnianiu projektéw pod
wzgledem ochrony
przeciwpozarowej powinno
wskazywac jakie dane winny
stanowic¢ podstawe do
uzgodnienia i stwierdzenia
zgodnosci z wymogami ochrony
przeciwpozarowej.

Art. 6g ustawy o ochronie
przeciwpozarowej zawiera jedynie
delegacje do wydania
rozporzadzenia, w ktérym dopiero
zostanie uregulowany tryb i
wskazane dane stanowigce
podstawe uzgodnienia projektu.
Szczegdtowe wskazania typu ,,0
przygotowaniu terenu do
prowadzenia dziatan
ratowniczych” powinny byc
zawarte w rozporzadzeniu o
uzgadnianiu projektéw pod
wzgledem ochrony
przeciwpozarowej a nie w
rozporzgdzeniu o zakresie i formie
projektu budowlanego.

Wydaje sie natomiast, ze poza
zawartym w projekcie
rozporzgdzenia wskazaniem
danych dotyczacych droég
pozarowych i urzgdzen
przeciwpozarowego zaopatrzenia
w wode, ze wzgledu na
koniecznos¢ weryfikacji
usytuowania obiektéw, sensowne
jest wprowadzenie punktu opisu
okreslajacego: ,usytuowanie
obiektu budowlanego z uwagi na
bezpieczeristwo pozarowe;”

Komenda
Gtéwna
Panstwowej

§ 16 ust. 2
pkt 3

Wymagania projektowanego
§ 16 ust. 2 pkt 3 nie
uwzgledniajg oznaczenia

Do oceny wiasciwego usytuowania obiektu
budowlanego w stosunku do lasu konieczne
jest przedstawienie na planie

W § 16 w ust. 2 w pkt 3 projektu
rozporzadzenia proponuje sie po
wyrazach , odlegfosci od granic

Propozycja uzasadniona.
W celu mozliwosci weryfikacji
spetnienia wymogow § 271 ust. 8




Strazy Pozarnej

odlegtosci obiektu budowlanego
od granicy (konturu) lasu, cow
praktyce uniemozliwia ocene
prawidtowosci usytuowania
obiektu od lasu (np. budynku
odpowiednio do wymagan § 271
ust. 8 rozporzadzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 12 kwietnia
2002 r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny
odpowiadaé budynki i ich
usytuowanie).

zagospodarowania dziatki lub terenu granicy
(konturu) lasu i oznaczenie odlegtosci od niej
projektowanego obiektu budowlanego.

dziatek budowlanych” dodaé
wyrazy ,,lub granicy (konturu)
lasu”.

WT, przepis nalezy uzupetnié

o wskazanie odlegtosci obiektu od
granicy (konturu) lasu w zaleznosci
od uwarunkowan lokalizacyjnych.

Wymagania projektowanego
§ 16 ust. 2 pkt 6 nie
uwzgledniajg
charakterystycznych danych
parametrycznych, ktére w
zakresie projektowanych drog
pozarowych, powinny by¢

Do uzgodnienia projektu pod wzgledem
zgodnosci z przepisami przeciwpozarowymi
w zakresie drég pozarowych konieczne jest
nie tylko okreslenie przebiegu drogi
pozarowej, lecz rowniez wskazanie jej
charakterystycznych parametrow
umozliwiajgcych przejazd i manewrowanie

W § 16 w ust. 2 pkt 6 projektu
rozporzgdzenia proponuje sie
nada¢ brzmienie:

,6) przebieg drég pozarowych, z
oznaczeniem ich
charakterystycznych parametréw,
oraz dojs¢ fgczqcych wyjscia z

Wprowadzenie dodatkowego
sformutowania: ,,z oznaczeniem
ich charakterystycznych
parametrow” - jest zbedne i moze
by¢ powodem nieuzasadnionych
wymagan i interpretacji co do
,Charakterystycznosci” takich

g??\,\,ennada § 16 ust. 2 zamieszczane na planie pojazddw pozarniczych oraz prowadzenie obiektow budowlanych z tymi parametréw. W § 16 w ust. 2 pkt 3
Paristwowej okt 6 zagospodarowania dziatki lub dziatan ratowniczych przy wykorzystaniu drogami”. projektu rozporzadzenia zawarto
Strazy Pozarne] terenu (np. szerokosci, drabin mechanicznych lub podnosnikéw juz wymog do wskazania
nachylenia podtuznego, hydraulicznych. wymiaréw obiektéw i urzagdzen
promieni skretu tukéw), i ktére budowlanych (definicja urzadzen
stanowig podstawe do oceny zawarta w art. 3 pkt 9),
zgodnosci rozwigzan w zakresie obejmujacy wszystkie elementy
dojazdu pozarowego z zagospodarowania, czyli réwniez
wymaganiami ochrony drogi pozarowe.
przeciwpozarowej.
Wymagania projektowanego § Koniecznym jest zapewnienie mozliwosci W § 16 w ust. 2 pkt. 9 projektu Proponowany przez KGPSP zapis
16 ust. 2 pkt 9 nie uwzgledniaja uzgodnienia projektu budowlanego w rozporzgdzenia proponuje sie jest literalnym wymienieniem
catosci rozwigzan stosowanych zakresie zagospodarowania dziatki lub terenu | nadac¢ brzmienie: rodzajow zaopatrzenia w wode do
w ramach zapewnienia pod wzgledem zgodnosci z wymaganiami ,9) rozwigzania w zakresie celéw przeciwpozarowych,
Komenda odpowiedniej ilosci wody do ochrony przeciwpozarowej w przypadku przeciwpozarowego zaopatrzenia | wydajacy sie nieco jasniejszym
Gtéwna § 16 ust. 2 | celow przeciwpozarowych (np. zastosowania w nim roznych rozwigzan w wode, w tym usytuowanie sposobem zapisania § 16 ust. 2
Paristwowej pkt 9 studni, studzienek ssawnych, projektowych, stosowanych w ramach zrédet wody do celow pkt. 9 projektu rozporzadzenia,

Strazy Pozarnej

punktow czerpania wody przy
naturalnym zbiorniku lub cieku
wodnym), ktére powinny by¢
przedstawione w czesci
graficznej projektu

zapewnienia wody do celéw
przeciwpozarowych.

przeciwpozarowych, hydrantow
zewnetrznych i innych punktow
poboru wody, stanowisk
czerpania wody wraz z dojazdami
dla pojazddw pozarniczych,”.

(gdzie wskazano juz koniecznos¢
wrysowania przeciwpozarowych
urzadzen zaopatrzenia wodnego
wraz z rodzajem zrédet).

Proponujemy drobng korekte do




zagospodarowania dziatki lub
terenu.

rozwigzania przedstawionego
przez KGPSP:

»9) rozwigzania w zakresie
przeciwpozarowego zaopatrzenia
w wode, w tym usytuowanie
Zrédet wody do celéw
przeciwpozarowych jak: hydranty
zewnetrzne lub inne punkty
poboru wody oraz stanowiska
czerpania wody, wraz z dojazdami
dla pojazddw pozarniczych;,”.

Wymagania projektowanego §
21 ust. 1 pkt 4 nie uwzgledniaja
charakterystycznych
parametréw obiektu
budowlanego w zakresie
warunkéw jego ochrony
przeciwpozarowej, niezbednych
do stwierdzenia zgodnosci
zaprojektowanych rozwigzan z

W czesci opisowej projektu architektoniczno-
budowlanego oprocz przedstawienia
parametréw charakterystycznych obiektu
budowlanego, takich jak wysokos¢, kubatura,
liczba kondygnacji, powinny by¢ zawarte
takze inne podstawowe parametry
definiujgce warunki ochrony
przeciwpozarowej projektowanego obiektu
budowlanego (np. powierzchnie wewnetrzne

W § 21 wust. 1w pkt4lit. e
projektu rozporzadzenia
proponuje sie nadaé brzmienie:
»e) inne parametry niezbedne do
stwierdzenia zgodnosci rozwigzan
projektowych obiektu
budowlanego z wymaganiami
ochrony przeciwpozarowej, w tym
dane o powierzchniach

Propozycja KGPSP jest
rozszerzajaca i zmierzajgca do
okreslania w projekcie
architektoniczno-budowlanym
parametréw nie tylko odnoszacych
sie do jego usytuowania, ale i
innych jego rozwigzan
technicznych, co wydaje sie
nieuzasadnione na tym etapie.

Komenda wymaganiami ochrony budynku i stref pozarowych, klasy odpornosci | wewnetrznych budynku i stref Takie dane powinny zostac
Gtéwna § 21 ust. 1 | przeciwpozarowej. ogniowej podstawowych elementéw pozarowych oraz o klasie zawarte w projekcie technicznym
Paistwowej pkt 4 budowlanych), ktérych okreslenie dopiero na | odpornosci ogniowej W opinii KRIA nie ma potrzeby
Strazy Pozarnej etapie projektu technicznego moze wykazac poszczegdlnych scian zmiany § 21 ust. 1 w pkt 4 lit. e.
zaprojektowanie w niewtasciwy sposob zewnetrznych lub ich czesci, Zawarta w projekcie
obiektu, ktdry uzyskat juz pozwolenie na istotne dla usytuowania obiektu z | rozporzadzenia redakcja zapisu w
budowe. uwagi na bezpieczerstwo wystarczajgcy sposodb okresla
pozarowe;” koniecznos$¢ zamieszczenia innych
danych niezbednych do
stwierdzenia zgodnosci
usytuowania obiektu z
wymaganiami ochrony
przeciwpozarowej
Projektowany przepis § 21 ust. 1 | W projektowanym przepisie konieczne jest W § 21 ust. 1 projektu Brak potrzeby zmiany
nie wskazuje na koniecznos¢ okreslenie obowigzku przedstawienia w czesci | rozporzgdzenia proponuje sie Uzasadnienie j.w.
Komenda zawarcia w projekcie opisowej projektu architektoniczno- dodac pkt 12 w brzmieniu:
Gtéwna § 21 ust. 1 architektoniczno-budowlanym budowlanego podstawowych danych »12) dane dotyczqgce warunkow
Paristwowej ’ danych z zakresu ochrony dotyczacych warunkéw ochrony ochrony przeciwpozarowej, o
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przeciwpozarowej, niezbednych
do oceny spetnienia wymagan
bezpieczenstwa pozarowego

przeciwpozarowej odpowiednio do jego
zakresu. Zakres tych danych okresla
rozporzadzenie wydane na podstawie

ktorych mowa w przepisach
wydanych na podstawie art. 6g
ustawy o ochronie




i stwierdzenia zgodnosci
rozwigzan projektowych obiektu
budowlanego z wymaganiami
ochrony przeciwpozarowe;j.
Zakres tych danych okresla
rozporzadzenie Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z
dnia 2 grudnia 2015 r. w sprawie
uzgadniania projektu
budowlanego pod wzgledem
ochrony przeciwpozarowej (Dz.
U. poz. 2117).

delegacji ustawowej zawartej w art. 6g
ustawy o ochronie przeciwpozarowej.
Proponowana zmiana uwzglednia
postanowienia art. 34 ust. 2a ustawy Prawo

budowlane, ktére na podstawie ustawy z dnia

13 lutego 2020 r. o zmianie ustawy - Prawo

budowlane oraz niektérych innych ustaw (Dz.

U. poz. 471z pdzn. zm.) wejdg w zycie 19
wrzesnia 2020 .

przeciwpozarowej, stosownie do
zakresu projektu.”

Projektowany przepis § 21 ust. 2
powinien uwzgledniaé réwniez
koniecznos$¢ przedstawienia
informacji o zgodach na
zastosowanie rozwigzan

Zasadnym jest uwzglednienie w
projektowanym przepisie wszystkich
rozstrzygnie¢ dotyczacych mozliwosci
stosowania innych rozwigzan projektowych
niz wynikajgce z przepiséw, ktére mogg by¢

W § 21 ust. 2 projektu
rozporzgdzenia proponuje sie
nada¢ brzmienie:

,2. Czes¢ opisowa projektu
architektoniczno-budowlanego

Propozycja uzasadniona
Informacja o mozliwych
odstepstwach powinna zawierac
rowniez adnotacje o
rozwigzaniach zamiennych na

Komenda zamiennych w stosunku do stosowane na podstawie wydanych zgdd na zawiera informacje o zgodzie na podstawie innych mozliwych zgdd.
Gfo’}wna § 21 ust. 2 wymagan ochrony odstepstwo od przepiséw techniczno- odstepstwo, o ktorym mowa w
Panstwowej przeciwpozarowej, o ktérych budowlanych i zgdd na zastosowanie art. 9 ustawy, lub o zgodzie na
Strazy Pozarnej mowa w art. 6a ustawy o rozwigzar zamiennych w stosunku do zastosowanie rozwigzar
ochronie przeciwpozarowej oraz | wymagan ochrony przeciwpozarowej. zamiennych, o ktérych mowa w
w art. 9 ust. 3 pkt 5 lit. b ustawy art. 6a ustawy o ochronie
Prawo budowlane w brzmieniu przeciwpozarowej, jezeli zostaty
obowigzujgcym od 19 wrzesnia wydane.”
2020 .
Projektowany przepis § 22 nie Do uzgodnienia projektu architektoniczno- W § 22 projektu rozporzadzenia Propozycja KGPSP rozszerza zakres
uwzglednia potrzeby budowlanego pod wzgledem zgodnosci proponuje sie dotychczasowe projektu architektoniczno-
przedstawienia na rysunkach Z przepisami ochrony przeciwpozarowe;j brzmienie ujgé w ust. 1, a po nim | budowlanego o aspekty czysto
projektu architektoniczno- niezbedne jest oznaczenie w czesci dodac ust. 2 w brzmieniu: techniczne jakie powinny znalez¢
budowlanego podstawowych rysunkowej tego projektu rozwigzan »2. Czesc rysunkowa projektu sie w projekcie technicznym.
oznaczen dotyczgcych zapewniajgcych spetnienie wymagan architektoniczno-budowlanego Nie ma uzasadnionej potrzeby
g?xnnada zasadniczych rozwigzan podstawowych z zakresu bezpieczenstwa zawiera oznaczenia rozwigzan przedstawiania takich danych na
Panstwowej §22 architektonicznych z zakresu pozarowego dotyczgcych zapewnienia ograniczajgcych etapie weryfikacji projektu w
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ochrony przeciwpozarowej,
stuzgcych ograniczeniu
rozprzestrzeniania sie ognia i
dymu w obiekcie budowlanym
oraz pomiedzy obiektami,
obejmujgcych m.in. kwestie
odpornosci ogniowej

ograniczenia rozprzestrzenianie sie ognia i
dymu w obiekcie budowlanym oraz na
obiekty sgsiednie, o ktérych mowa w pkt. 2
lit. b i c zatgcznika | do rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) Nr
305/2011 z dnia 9 marca 2011 r.
ustanawiajgcego zharmonizowane warunki

rozprzestrzenianie sie ognia
i dymu, w tym klas odpornosci
ogniowej lub dymoszczelnosci:
a) elementdow oddzielenia
przeciwpozarowego,
b) elementow obiektu, w
ktorych przejscia

organach aa-b. Poza wskazaniem
$cian oddzielenia
przeciwpozarowego, wszystkie
pozostate dane i rozwigzania nie
sg weryfikowane przez organy i nie
wptywajg na rozstrzygniecie
wydania decyzji o pozwoleniu na




i dymoszczelnosci elementdw.
Zaproponowane brzmienie
przepisu uwzglednia zakres
danych okreslonych w & 10
opiniowanego projektu
rozporzadzenia.

wprowadzania do obrotu wyrobow
budowlanych i uchylajgcego dyrektywe Rady
89/106/EWG (Dz. Urz. UE L 88 2 04.04.2011,
str. 5,z pdzn. zm.), powotanego w art. 5 ust. 1
pkt. 1 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. Prawo
budowlane

instalacyjne muszq by¢
zabezpieczone pod
wzgledem
przeciwpozarowym,

c) elementdw obiektu
stanowiqcych obudowe
ewakuacyjnych klatek
schodowych i drég
ewakuacyjnych
prowadzqcych z nich na
zewngqtrz lub w inne miejsce
bezpieczne,

d) przedsionkow
przeciwpozZarowych oraz
drzwi, bram lub innych
zamkniec.”

budowe.

Skoro z art. 6b znowelizowanej
ustawy o ochronie
przeciwpozarowej wynika
koniecznos¢ uzgodnienia

wszystkich 3 projektéw (PZT, PA-B

i PT) to oczywistym jest fakt
koniecznosci przedstawienia
rzeczoznawcy do uzgodnienia
catosci projektu. Rzeczoznawca
uzgodni projekt budowlany majac
do dyspozycji i weryfikujac
wszystkie elementy sktadowe
projektu. Nie ma zatem potrzeby
powielania rozwigzan
technicznych w projekcie arch.-
bud., jezeli projekt techniczny,
bedzie zawierat uszczegétowione
rozwigzania techniczne.

10.

Komenda
Gtéwna
Panstwowej
Strazy Pozarnej

§ 24 pkt 7

Instalacje i urzgdzenia
budowlane ochrony
przeciwpozarowej nie sg
jednoznacznie zdefiniowane w

przepisach prawa budowlanego.

W zwigzku z tym proponuje sie

doprecyzowanie tego wyrazenia
dookresleniem wskazujgcym, ze

przedmiotowe instalacje i

urzadzenia obejmujg urzadzenia

przeciwpozarowe, o ktérych
mowa w art. 6b ustawy
o ochronie przeciwpozarowe;.

Przepisy przeciwpozarowe postuguja sie
terminem ,,urzadzenie przeciwpozarowe”,
ktorego definicje legalng okresla przepis § 2
ust. 1 pkt. 9 rozporzadzenia Ministra Spraw
Wewnetrznych i Administracji z dnia 7
czerwca 2010 r. w sprawie ochrony
przeciwpozarowej budynkdw, innych
obiektow budowlanych i terendéw (Dz. U. Nr
109, poz. 719 z pdin. zm.).

Wobec powyzszego proponuje sie
doprecyzowanie wymagan § 24 pkt 7 projektu
rozporzadzenia w celu unikniecia
niejednoznacznosci w zakresie rozpatrywania
projektéw urzadzen przeciwpozarowych,

w kontekscie przepisow prawa budowlanego,
dotyczacych projektéw technicznych instalacji
i urzgdzen budowlanych ochrony
przeciwpozarowej, zwtaszcza w sytuacji, gdy
instalacje lub urzadzenia bedg miaty charakter
interdyscyplinarny. Proponowana zmiana
zapewni rowniez wyeliminowanie
rozbieznosci interpretacyjnych dotyczacych

1. W § 24 w pkt 7 lit. j projektu
rozporzgdzenia proponuje sie
nada¢ brzmienie:

J) ochrony przeciwpozarowej,
wtym urzqgdzen
przeciwpozarowych,”.

2. W § 25 w pkt 4 lit. c projektu
rozporzgdzenia proponuje sie
nada¢ brzmienie:

,C) instalacje i urzqdzenia

budowlane ochrony
przeciwpozarowej, w tym
urzgdzenia
przeciwpozarowe,”.

Wstep § 24 pkt 7. brzmi:
,Fozwigzania niezbednych
elementéw wyposazenia
budowlano-instalacyjnego,
zapewniajgcych uzytkowanie
obiektu budowlanego zgodnie z
przeznaczeniem, w szczegoélnosci
instalacji i urzadzen
budowlanych”.

Urzgdzenia stuzace ochronie
przeciwpozarowej nie sg
szczegblng kategorig urzadzen i
mieszczg sie pod ogdlnym
pojeciem urzadzenia budowlane.
Nie ma zatem potrzeby
doprecyzowania ich nazwy i

dodatkowego ich uwzgledniania w

§ 24 pkt 7




tego, czy projekt budowlany moze by¢
projektem urzgdzenia przeciwpozarowego.

Projektowany przepis § 24 pkt. 9
okresla w sposéb ogdlny, ze opis
projektu technicznego powinien
zawiera¢ warunki ochrony
przeciwpozarowej.
Proponowana zmiana ma
charakter doprecyzowujacy.
Nalezy rowniez nadmienic, ze
ujecie jedynie w § 24
odniesienia do warunkéw
ochrony przeciwpozarowej

Koniecznym jest wiasciwe i catosciowe
okreslenie, zgodnie z delegacjg ustawows,
zakresu danych projektu technicznego, ktére
w obszarze warunkéw ochrony
przeciwpozarowej powinien zawierac opis
tego projektu, odpowiednio do jego
przedmiotu. Dane zamieszczone w tym
projekcie powinny umozliwiaé ocene
zgodnosci przyjetych w nim rozwigzan z
wymaganiami ochrony przeciwpozarowej,
okreslonymi m.in. w przepisach techniczno-

W § 24 pkt 9 projektu
rozporzgdzenia proponuje sie
nadad brzmienie:

»9) dane dotyczqce warunkow
ochrony przeciwpozarowej, o
ktérych mowa w przepisach
wydanych na podstawie art. 6g
ustawy o ochronie
przeciwpozarowej, stosownie do
zakresu projektu, wraz ze
scenariuszem pozarowym;,”.

Proponujemy odrzucenie
postulowanej zmiany

Zgodnie z § 4 rozporzadzenia w
sprawie uzgadniania projektu
budowlanego pod wzgledem
ochrony przeciwpozarowej
»scenariusz pozarowy” nie jest
wymieniony wsréd danych
bedacych podstawg uzgodnienia
projektu budowlanego. Jak
okreslono w (§ 5 ust. 1) ww.

Komenda bytoby niespdjne budowlanych i przeciwpozarowych, ktére rozporzgdzenia ,,scenariusz
11, Gféwna § 24 pkt 9 z postanowieniami art. 34 obejmujg zaréwno urzadzenia budowlane, jak pozarowy” zostaje opracowany w

Panstwowej ust. 2a ustawy Prawo i urzgdzenia przeciwpozarowe. Proponowana toku wzajemnej wspotpracy

Strazy Pozarnej budowlane, ktdry na podstawie | zmiana uwzglednia réwniez koniecznosé projektanta i rzeczoznawcy.
ustawy z dnia 13 lutego 2020 . ujecia scenariusza pozarowego w opisie Nie jest to wiec w Swietle ustawy
0 zmianie ustawy - Prawo projektu technicznego, ktéry w sposéb prawo budowlane i ww.
budowlane oraz niektérych koherentny moze by¢ opracowany dopiero rozporzgdzenia - sktadowa
innych ustaw (Dz. U. poz. 471z na tym etapie projektowania (zob. § 2 pkt 3. § projektu budowlanego.
pdin. zm.) wejdzie w zycie 4 pkt 11 § 5 ust. 1 pkt 3 rozporzgdzenia Propozycja zamieszczenia
19 wrzesnia 2020 r., Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji scenariusza pozarowego w
stanowigcego, ze projekt z dnia 2 grudnia 2015 r. w sprawie projekcie technicznym wybiega
budowlany jako catos¢ uzgadniania projektu budowlanego pod poza regulacje ustawowe.
uwzglednia warunki ochrony wzgledem ochrony przeciwpozarowej (Dz. U.
przeciwpozarowej, a nie tylko poz. 2117)).
projekt techniczny.
Czesci rysunkowe projektu Koniecznym jest wskazanie w projektowanym | W § 25 w pkt. 1 w lit. a projektu Propozycja zasadna
technicznego powinny, przepisie, iz czesci rysunkowe projektu rozporzgdzenia proponuje sie po | Projekt techniczny to wtasciwe
odpowiednio do ich zakresu, technicznego muszg zawiera¢ odpowiednie wyrazach ,,oraz przylegtymi miejsce do ukazania rozwigzan z
przedstawiac rozwigzania z do przedmiotu tego projektu rozwigzania obiektami budowlanymi” dodaé zakresu ochrony
obszaru ochrony z zakresu ochrony przeciwpozarowej, aby po przecinku wyrazy ,w tym przeciwpozarowej

g?xnnada przeciwpozarowej, ktérych mozliwe byto dokonanie ich oceny, rozwiqzan z zakresu ochrony

12. Panstwowej § 25 okreslenie w czesci graficznej uzgodnienie pod wzgledem ochrony przeciwpozarowej,”.

Strazy Pozarnej

jest niezbedne do
jednoznacznego ich
zdefiniowania oraz uzgodnienia
projektu pod wzgledem
zgodnosci z wymaganiami
ochrony przeciwpozarowej, o

przeciwpozarowej, jak réwniez prawidtowe
ich wykonanie w obiekcie budowlanym.




ktérym mowa w art. 6b ustawy
o ochronie przeciwpozarowe;j.

Czesci rysunkowe projektu
technicznego powinny
jednoznacznie okreslaé sposob
wykonania rozwigzan z zakresu
ochrony przeciwpozarowej
opisanych w czesciach
opisowych projektu
budowlanego, ktérych
przedstawienie jest niezbedne
do ich jednoznacznego
zdefiniowania, oceny oraz
dokonania uzgodnienia pod

Koniecznym jest wskazanie w projektowanym
przepisie, ze czesci rysunkowe projektu
technicznego muszg przedstawiaé
zaprojektowane i opisane w czesci opisowej
projektu rozwigzania z zakresu ochrony
przeciwpozarowej, w tym te, o ktérych mowa
w § 22 ust. 2 projektu rozporzadzenia

(w proponowanym brzmieniu). Zapewni to
jednoznaczno$¢ projektu i umozliwi m. in.
wtasciwe zaprojektowanie i wykonanie

w obiekcie budowlanym technicznych
Srodkéw zabezpieczenia przeciwpozarowego.

W & 25 projektu rozporzadzenia
proponuje sie doda¢ pkt 5w
brzmieniu:

»5) rozwigzania z zakresu ochrony
przeciwpozarowej, ktérych
umieszczenie w czesciach
rysunkowych jest niezbedne do
prawidtowego ich wykonania w
obiekcie budowlanym i
dokonania uzgodnienia projektu
pod wzgledem zgodnosci z
wymaganiami ochrony

Propozycja KGPSP czesciowo
zasadna.

W opinii KRIA propozycja wymaga
korekty tj. skreslenia fragmentow
odnoszacych sie do wykonawstwa
oraz kocowej frazy zdania
zgodnie z wczesniejszym
stanowiskiem do uwagi
odnoszacej sie do propozycji
zmiany § 22 ust. 2

»5) rozwigzania z zakresu ochrony

Ko,menda wzgledem zgodnosci z przeciwpozarowej, w tym przeciwpozarowej, ktérych
Gtowna L . . . . L
13. Panstwowej § 25 wymaganiami ochrony oznaczenia, o ktérych mowa w § umieszczenie w czesciach

Strazy Pozarne] przeciwpozarowej. Dotyczy to 22 ust. 2.”. rysunkowych jest niezbedne do
takze zasadniczych rozwigzan prevvidhevvegedehveenaniaw
stuzgcych ograniczeniu obiekeie-budewlanym-+ dokonania
rozprzestrzeniania sie ognia i uzgodnienia projektu pod
dymu w obiekcie budowlanym wzgledem zgodnosci z
oraz pomiedzy obiektami, wymaganiami ochrony
obejmujgcych m.in. kwestie przeciwpozarowej, w-tyn
odpornosci ogniowej ezpacreniaelddr ey S
i dymoszczelnosci elementow. 20 s 0
Zaproponowane brzmienie
przepisu uwzglednia wymaganie
ujete w § 10 opiniowanego
projektu rozporzgdzenia.
Projekt techniczny dotyczacy Koniecznym jest okreslenie wymagan Po § 25 projektu rozporzadzenia Propozycja wybiegajgca poza
instalacji i urzadzen dotyczacych zakresu i sposobu przedstawiania | proponuje sie dodac § 26 o regulacje ustawowa.
budowlanych ochrony w projektach technicznych rozwigzan nastepujgcej tresci: Projekt szczegdtowych rozwigzan
przeciwpozarowej stanowigcy dotyczacych urzgdzen przeciwpozarowych, »§ 26. Zakres i sposob technicznych umozliwiajgcych

Komenda projekt urzadzenia gdyz projekty te rozpatrywane mogg byc¢ przedstawienia w projekcie wykonanie urzadzen to sfera

14, Gtéwna § 25 przeciwpozarowego, powinien jednoczesnie jako projekty urzadzen technicznym rozwiqzan nieunormowanego prawem
Paristwowej by¢ wykonany w sposéb przeciwpozarowych w rozumieniu przepiséw | urzgdzenia przeciwpozarowego projektu wykonawczego.

Strazy Pozarnej

jednoznaczny, odpowiednio
szczegdtowy, umozliwiajacy
dokonanie oceny prawidtowosci
przyjetych w nim rozwigzan i
jego uzgodnienie, o ktérym

przeciwpozarowych, podlegajgce
uzgodnieniu, o ktérym mowa w art. 6b
ustawy o ochronie przeciwpozarowe;j.

muszq umozliwia¢ dokonanie
uzgodnienia projektu urzqdzenia
przeciwpozarowego, o ktorym
mowa w art. 6b ustawy o
ochronie przeciwpozarowej, oraz

W zatozeniach znowelizowanej
ustawy prawo budowlane projekt
techniczny nie petni funkcji
projektu wykonawczego.



https://sip.lex.pl/#/document/16794312?unitId=art(6(b))&cm=DOCUMENT

mowa w art. 6b ustawy o
ochronie przeciwpozarowej jak
réwniez prawidtowe wykonanie
urzadzenia, bez koniecznosci
sporzadzania dodatkowej
dokumentacji projektowej.

jego wykonanie w obiekcie
budowlanym na podstawie tego
projektu.”.

15.

MIWO —
Stowarzyszenie
Producentéow
Wetny
Mineralnej
Szklanej i
Skalnej

§24

Par. 24 — w paragrafie sg
szczegétowo wymienione
wymagania dotyczace
zawartosci czesci opisowej i ma
ona zawiera¢ informacje
dotyczace rozwigzan
konstrukcyjno-materiatowych w
zakresach odpowiadajacych
dziatom Warunkdéw
Technicznych, poza dziatem
dotyczgcym akustyki

Pominiecie w czesci opisowej projektu
informacji na temat wtasciwosci akustycznych
przegréd wewnetrznych i zewnetrznych oraz
parametréw akustycznych przewidzianych dla
pomieszczen objetych norma PN-B-02151-4
(czas pogtosu) nie bedzie dawaé gwarang;ji
inwestorowi, ze te wymagania zostang
spetnione, a pdzniejsza ich weryfikacja jest
albo bardzo trudna albo bardzo kosztowna

Par. 24 pkt. 12 — rozwigzania
konstrukcyjno-materiatowe
przegréd zewnetrznych i
wewnetrznych wraz z
niezbednymi szczegoétami
budowlanymi, majacymi wptyw
na wiasciwosci akustyczne

Uwaga niezasadna

§ 4 ust. 2 projektu rozporzadzenia
wskazuje na koniecznos¢
opracowania projektu
budowlanego zgodnie z art. 5 ust.
1 ustawy, tak wiec projekt musi
spetnia¢ wsrod innych wymogow i
ten dotyczacy ochrony przed
hatasem. Spetnienie wymogodw art.
5 ustawy a zarazem i wymogow
dziatu IX ,,Warunkow
technicznych” (WT) jest
obowigzkiem projektanta bez
wzgledu na to czy rozporzadzenie
wskazuje taka koniecznos¢ czy nie.
Gdyby kierowac sie logika
koniecznosci zawarcia w projekcie
informacji dotyczacych spetnienia
wymogow WT, to nalezatoby w
rozporzgdzeniu umiescic¢
obowigzek zawarcia informacji
rowniez o sposobie spetnienia
wszystkich innych wymogow, w
tym wymogow zwigzanych z
ochrong powietrza, ochrong przed
promieniowaniem jonizujacym i
polami elektromagnetycznymi,
ochrong przed zawilgoceniem i
korozjg biologiczng, oraz
spetnieniu szeregu wszystkich
innych wymogow WT (majgcych w
wiekszym lub mniejszym stopniu
wplyw np. na bezpieczenstwo
uzytkowania) itp.

16.

Stowarzyszenie

§24

nadac nowe brzmienie pkt 11, a

uzasadnienie zostato przedstawione w

11)projektowane/prognozowane

j.w.




Nowoczesne dotychczasowe brzmienie pkt 11 | uwagach ogdlnych poziomy spetnienia wymagan
Budynki oznaczyé, jako pkt 12 ochrony przed hatasem i
drganiami,
12) opinie naukowo-techniczng
wydanq przez instytut badawczy
— w przypadku rozwigzan
technicznych nowych,
niesprawdzonych w krajowej
praktyce, nieznajdujgcych
podstaw w przepisach i Polskich
Normach.
Ministerstwo zakfada, ze Proponowane zmiany nie bedg prowadzity do | Uzupetnienie opisu zawartosci j.w.
wprowadzone zmiany utatwig poprawy jakosci i merytorycznej zawartosci projektu technicznego o punkt w | Dodatkowo, w opinii KRIA, proba
prace i zmniejszg obcigzenie projektéw, a jak powszechnie wiadomo jest par. 24: wprowadzenia do rozporzadzenia
organdw administracji to duzy problem. Opracowywane obecnie xx) projektowane poziomy regulacji zobowigzujacych do
architektoniczno-budowlanej i projekty czesto nie zawierajg wielu informacji | spetnienia wymagan ochrony przedstawiania sposobu spetniania
umozliwig szybsze technicznych, niezbednych do prawidtowego i | przed hatasem i drganiami wymogow WT jest rodzajem
przygotowanie dokumentacji zgodnego z obowigzujgcymi przepisami zakamuflowanego lobbingu w tym
projektowej w zakresie wybudowania oraz uzytkowania budynku przypadku producentow
niezbednym do uzyskania (zgodnie z art. 5 ustawy — Prawo budowlane). materiatow zwigzanych z
decyzji o pozwoleniu na Przyktadem moze by¢ wymaganie izolacyjnoscia akustyczng,
budowe. Dzieki temu podstawowe — ochrona przed hatasem, ktére chcacych podniesc znaczenie
wydawanie decyzji pozwolenia W proponowanym rozporzgdzeniu, w czesci stosowania swoich materiatéw.
SIL-PRO na budowe, czy tez przyjecie opisujgcej projekt techniczny, zostato

17.| WarszawaSp.z | § 24 zgtoszenia wraz z projektem, catkowicie pominiete, a w projekcie
0.0. bedzie przebiegato sprawniej i architektoniczno-budowlanym
szybciej. Oczywiscie trudno sie zmarginalizowane do wptywu obiektu
nie zgodzi¢ z celami zmian budowlanego na sSrodowisko oraz na zdrowie
zaréwno w ustawie jak i ludzi i obiekty sgsiednie.
rozporzadzeniu, Z jednej strony jest to niezgodne z prawem
przedstawionymi w projekcie unijnym (rozporzadzenie 305/2011), a
jednoczesnie pozwala na dalsze pomijanie i
lekcewazenie jednej z ucigzliwosci najczesciej
wymienianych przez mieszkancow i
uzytkownikéw wszelkiego rodzaju budynkow.
Dla nich problem ochrony przed hatasem jest
dzisiaj bardziej istotny niz staba izolacyjnos¢
termiczna
. w paragrafie tym sg szczegétowo | Pominiecie w czeSci opisowej projektu W § 24 nalezy doda¢ pkt 12 - Jak w pkt 15.
Konfederacja L . . " s . . .
18. Lewiatan §24 wymienione wymagania informacji na temat witasciwosci akustycznych | rozwigzania konstrukcyjno-

dotyczace zawartosci czesci

przegréd wewnetrznych i zewnetrznych oraz

materiatowe przegréd




opisowej i ma ona zawieraé
informacje dotyczace rozwigzan
konstrukcyjno-materiatowych w
zakresach odpowiadajacych
dziatom Warunkéw
Technicznych, poza dziatem
dotyczgcym akustyki.

parametréw akustycznych przewidzianych dla
pomieszczen objetych normg PN-B-02151-4
(czas pogtosu) nie bedzie dawaé gwaranc;ji
inwestorowi, ze te wymagania zostang
spetnione, a pdzniejsza ich weryfikacja jest
albo bardzo trudna albo bardzo kosztowna.

zewnetrznych i wewnetrznych
wraz z niezbednymi szczegdtami
budowlanymi, majacymi wptyw
na wiasciwosci akustyczne.

19.

Stowarzyszenie
,Komfort
Ciszy”

§24

celowym by byto wprowadzi¢
nowy punkt dotyczacy ochrony
przed hatasem

Ochrona przed hatasem ma krytyczne
znaczenia dla komfortu uzytkowania
budynkdw, a czesto takze dlaich
funkcjonalnosci. Z tego powodu w
rozporzgdzeniu Ml w/s warunkdéw
technicznych jakim powinny odpowiadac
budynki i ich usytuowanie mamy rozdziat IX i
powotane w nim odpowiednie normy.
Niestety problematyka ta czesto ,,umyka”
projektantom, a skutki (bardzo trudne do
usuniecia w istniejgcych obiektach) spadaja
na uzytkownikéw, co jest szczegdlnie
uciazliwe w przypadku budownictwa
mieszkaniowego. Wprowadzenie
proponowanego zapisu zwrdcitoby uwage
projektantéw na wymagania, ktére i tak
powinni spetnic.

XX) rozwigzania pozwalajace na
spetnienie wymagan dotyczacych
ochrony przed hatasem

Jak w pkt 15.

20.

Stowarzyszenie
Producentéw
Silikatéw ,,Biate
murowanie”

ul. Nowy Swiat
41 a

00-042
Warszawa

§24

Projekt rozporzadzenia w
niewystarczajgcym zakresie
uwzglednia istotne z punktu
widzenia mieszkaincow i
uzytkownikéw budynkéw
kwestie wymagan ochrony przed
hatasem i drganiami.

Konieczne jest wprowadzenie regulacji w
zakresie wymagan ochrony przed hatasem i
drganiami, co bedzie mobilizowato do
projektowania budynkéw z materiatow
budowlanych o znanej izolacyjnosci
akustycznej i podania ich wtasciwosci, a takze,
co jest bardzo istotne, sposobu ich
wbudowania. Ograniczy to dowolnos¢ w
projektowaniu ilosci bruzd, wnek na puszki
elektryczne itp., pojawiajaca sie na etapie
wykonawstwa lub w trakcie prac
wykonczeniowych, a w rezultacie
prowadzgcych do pogorszenia wiasciwosci
akustycznych przegréd.

W § 24 proponujemy dodac ust.
12 ) projektowane poziomy
spetnienia wymagan ochrony
przed hatasem i drganiami”.

Jak w pkt 17




