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W odpowiedzi na pismo z dnia 17 maja 2018 r., znak DAB.2.0210.6.2018.JB.2 dotyczace projektu ustawy o
architektach i inzynierach budownictwa (dalej projekt ustawy) przesytamy stanowisko w tej sprawie.

W sprawie regulacji dotyczacej zawodu architekta, IARP przedstawita swoje stanowisko juz w styczniu 2017
roku przedktadajac projekt zatozen do ustawy o zawodzie architekta, zas pismem z dnia 15 marca 2018 r.
(znak 066/KRIA/2018/w) IARP przekazata tezy dla regulacji wynikajacych z obowigzku wykonania wyroku
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 7 lutego 2018 r. (sygn. akt K 39/15). Tezy te stanowig podstawowe
kryterium wg., ktérego odnosilismy sie do przedstawionego nam obecnie projektu ustawy i stanowig
uzasadnienie dla przedstawionych przez nas rozwigzan (kopia pisma w zatgczeniu).

Ponizej przedstawiamy uwagi natury ogdlnej.

WYKONANIE WYROKU TRYBUNAtU KONSTYTUCYJNEGO
a
ODREBNOSC REGULACIJI dot. ZAWODU ARCHITEKTA i ZAWODU INZYNIERA BUDOWNICTWA

Wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 7 lutego 2018 r. dotyka jednego z najwazniejszych aspektéw prawa
inwestycyjnego, mianowicie kompetencji i rél uczestnikdw procesu inwestycyjnego, a wiec procesu
ksztattowania naszego srodowiska zbudowanego. Sentencja wyroku jest wsparta podniesionymi w
uzasadnieniu watpliwosciami natury konstytucyjnej, co do tresci obecnych przepiséw. Z watpliwosci tych
wynika, ze wykonanie wyroku musi polegac¢ nie tylko na przeniesieniu obecnych przepiséw z rozporzadzenia
do ustawy, ale takze na takim ich sformutowaniu, ktére bedzie wtasciwe w Swietle art. 65 ust. 1 i art. 31 ust. 3
Konstytucji RP (wskazujemy to w pismie z 15 marca b.r.). Oznacza to, ze aby ustali¢ zgodne z Konstytucjg
ograniczenie swobody wykonywania zawodu, nalezy w pierwszej kolejnosci ten zawdd zdefiniowaé tak, aby
mozliwe byty regulacje spetniajgce przestanki art. 31 ust. 3 Konstytucji RP.
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W zwigzku z tym, cze$¢ ogdlng projektu ustawy o architektach formutujemy odpowiednio do powyzszych
wymagan. Definicje zapisane w rozdziale 1 oparte zostaty o definicje dyrektywy 2005/36/WE Parlamentu
Europejskiego i Rady w sprawie uznawania kwalifikacji oraz o pojecie ,buakultur” bedace osig Deklaracji
z Davos w sprawie polityki architektonicznej panstw Unii Europejskiej, ktorg Polska podpisata w styczniu b.r.
W swietle powyiszego wida¢, ze zawdd architekta jest zawodem odrebnym od zawodu inzyniera
budownictwa (wskazujemy to w pismie z 15 marca b.r.) i definiowany i regulowany powinien by¢ na innej
ptaszczyznie pojeciowej. O ile pojecie ,samodzielne funkcje techniczne w budownictwie” jest odpowiednie
dla zawodu inzyniera to w odniesieniu do architekta juz nie, a wrecz jest watpliwe konstytucyjnie
(wskazujemy to w pisSmie z 15 marca b.r.). W zwigzku z tym, proponujemy wprowadzenie pojecia
,samodzielnych funkcji zawodowych w procesie inwestycyjnym”, a ich zakres definiujemy odpowiednio do
faktycznej roli architekta w procesie inwestycyjnym.

Powyzisze wyklucza regulacje zawodu architekta i zawodu inzyniera budownictwa w jednej ustawie i we
wspdlnej dla obu zawoddéw redakcji. Réwniez rdznice organizacyjne samorzaddéw zawodowych nie
uzasadniajg wspdlnej redakcji przepisow regulujgcych ich dziatalno$é. Dalsza wspdlna redakcja tych
przepiséw utrudni obu samorzagdom dziatalnie i ewolucje w odpowiedzi na odrebne wyzwania przed nimi
stojace.

UPRAWNIENIA ZAWODOWE

Odpowiednio do stanowiska z 15 marca b.r. uprawnienia zawodowe formutujemy jako niepodzielne,
reprezentowane przez posiadanie , tytutu zawodowego architekta”.

Przyjecie takiego rozwigzania, ktére co trzeba podkresli¢, stanowi wykonanie wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego wymagato zweryfikowania kwestii podziatu uprawnien na uprawnienia | i Il stopnia. Celem
i intencja tego rozwigzania byto stworzenie odbywajgcemu praktyke pewnego stopnia samodzielnosci, ktora
jest warunkiem nabywania realnego doswiadczenia w zawodzie.

W swietle niepodzielnosci tytutu zawodowego architekta, cel jaki przyswiecat stopniowaniu uprawnien nalezy
realizowaé poprzez odpowiednig organizacje i standardy praktyki zawodowej, ktére okreslane bytyby
w Standardach Praktyki Zawodowej Izby Architektow.

ZAWOD INZYNIERA BUDOWNICTWA

Odnoszgac sie do regulacji dotyczgcych zawodu inzyniera budownictwa chcemy podkresli¢ kwestie zasadnicza,
Zze mogg sie one odnosi¢ wylacznie do zawodu inzyniera. Z zapisow tych nalezy wiec wyeliminowac po
pierwsze pojecie ,specjalnosci architektonicznej” (to zostato w przedtozonym nam projekcie ustawy
zrobione) po drugie przepisy dotyczace ,zakresu architektonicznego”, ktére cokolwiek sie przez nie dzi$
rozumie mogg by¢ przedmiotem wytacznie regulacji dotyczacych zawodu architekta, a nie zawodu inzyniera.
Eliminacja pojecia ,w zakresie architektonicznym” (wskazujemy to w piSmie z 15 marca b.r.) dotyczy¢é musi
wszystkich obszaréw dziatalnosci zawodowej t.j. zakresu uprawnien, projektowania i wykonawstwa. O ile
bowiem mozna wyodrebnic¢ specjalistyczne roboty budowlane odpowiednio do specjalnosci budowlanych
(tzw. ,branze projektowe”), to nie da sie wydzieli¢ ani robot, ani zakresu projektowania, ktéry mozna
sprowadzi¢ do pojecia ,,zakresu architektonicznego” — na architekture sktada sie catos¢ ustroju budowlanego,
a na jej powstawanie catos$é proces inwestycyjnego.

W przedstawionym przez Ministerstwo projekcie wskazujemy te zapisy, ktére w naszej ocenie powinny
zostaé zmienione, aby zrealizowaé powyzsze zatozenia.
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KONSEKWENCJE
DLA USTAWY O PLANOWANIU | ZAGOSPODAROWANIU PRZESTRENNYM i PRAWA BUDOWLANEGO

Wptyw skutkdéw ustawy o architektach w Prawie Budowlanym, ustawie o Planowaniu i Zagospodarowaniu
Przestrzennym, jak i innych przepisach odrebnych jest przedmiotem analizy IARP. Przedstawimy j3 wraz z
uzasadnieniem w najblizszym mozliwym terminie. W tym miejscu wskazujmy na zasadzie hastowej, kilka
gtownych kwestii.

Do porzadku prawnego wprowadzi¢ nalezy pojecie architekta rozumianego jako osobe posiadajgcg, na mocy
w ustawy o architektach (Dz.U. .....) tytut zawodowy architekta.

W ustawie o planowaniu nalezy wprowadzi¢ zapis :

- w przypadku, gdy gtéwnym projektantem aktu planowania przestrzennego nie jest architekt, architekt
musi wchodzi¢ w sktad zespotu projektowego.

- sporzadzenie projektu decyzji o ustaleniu warunkéw zabudowy (lub innych dokumentéw definiujacych
warunki zabudowy i zagospodarowania terenu) powierza sie architektowi (obecnie art. 60, ust. 4).

W Prawie Budowlanym nalezy wprowadzi¢ :
- architekt jest uczestnikiem procesu inwestycyjnego;
- architekt jest gtéwnym projektantem projektu budowlanego :

1) w przypadku inwestycji obejmujacych zagospodarowanie i urzadzanie terenu, budynki i obiekty
budowlane niewymienione w pkt 2;

2) w przypadku inwestycji obejmujgcych budowlane obiekty liniowe, podziemne a takze obiekty
inzynierskie (tu mozna bedzie sie odwota¢ do kategorii inwestycji) nie zawierajgce aspektu
funkcjonalnego zwigzanego z pobytem ludzi, moze by¢ inzynier posiadajgcy uprawnienia budowlane w
odpowiedniej specjalnosci.

3) w przypadku, o ktérym mowa w pkt 2 architekt, jest projektantem wspotpracujgcym \ sprawdzajgcym

- rozwigzania wypracowane i ujetej w ostatniej wersji Kodeksu Urbanistyczno-Budowlanego z listopada

2017 r. dotyczacg powigzania nadzoru autorskiego z nadzorem projektowym.

W Swietle powyzszego, przesytamy w zatgczeniu roboczg wersje projektu ustawy o architektach, oraz kopie
pisma z dnia 15 marca br. Ponadto deklarujemy wspétprace w toku prac legislacyjnych.

Prezes
ajowej Rady lzby Architektéw RP
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W zataczeniu :

1. Projekt ustawy o architektach (wersja robocza)

2. Kopia stanowiska z dnia 15 marca 2018 r. (znak 066/KRIA/2018/w) ws. regulacji wynikajgcych z obowigzku
wykonania wyroku Trybunatu Konstytucyjnego
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