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W zwigzku z wejsciem w zycie w dniu 1 stycznia 2020 r. nowelizacji ustawy z dnia 7 lipca 1994 r.
Prawo budowlane (Dz.U. z 2019 r., poz. 2166), Krajowa Rada Izby Architektow RP zwraca sie z uprzejma
prosbg o dokonanie wyktadni art. 33 ust. 2 pkt 10, ktdry budzi wiele watpliwosci interpretacyjnych.

Zgodnie z nowym brzmieniem art. 33 ust. 2 ustawy Prawo budowlane (dalej: u.p.b), do wniosku
o pozwolenie na budowe nalezy dotaczy¢ m.in. ,osSwiadczenie projektanta dotyczgce mozliwosci
podtgczenia projektowanego obiektu budowlanego do istniejgcej sieci ciepfowniczej, zgodnie z
warunkami okreslonymi w art. 7b ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz. U. z 2019
r. poz. 755, z pdin. zm.), ztozone pod rygorem odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego
oswiadczenia wynikajgcej z art. 233 § 6 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. - Kodeks karny (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1950 i 2128); sktadajgcy oswiadczenie jest obowigzany do zawarcia w nim klauzuli o nastepujgcej
tresci: "Jestem swiadomy(-ma) odpowiedzialnosci karnej za ztozenie fatszywego oswiadczenia.". Klauzula
ta zastepuje pouczenie organu o odpowiedzialnosci karnej za sktadanie fatszywych oswiadczen” (art. 33
ust. 2 pkt 10 u.p.b).

Ze wzgledu na ogdlng redakcje przepisu niejasne pozostaje, ktory z projektantéw biorgcych
udziat w opracowywaniu projektu budowlanego, sktada¢ ma przedmiotowe oswiadczenie. Czy powinien
to by¢ projektant obiektu, czy projektant czesci branzowej w zakresie instalacji ogrzewczej lub/i cieptej
wody uzytkowej, ktdre moga by¢ zaopatrywane z sieci cieptowniczej? Co wiecej, przepis zawiera
odestanie do ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. Prawo energetyczne, zgodnie z ktdrg podmiot ubiegajgcy

sie o przytgczenie do sieci zobowigzany jest ztozy¢ wniosek o okreslenie warunkdw przytgczenia do sieci,

zwanych dalej "warunkami przytaczenia", w przedsiebiorstwie energetycznym, do ktérego sieci ubiega
sie o przytaczenie (art. 7 ust. 3a). Tak wiec to inwestor, a nie projektant jest strong postepowania
o wydanie warunkdéw przytgczenia do sieci.

W drugiej kolejnosci nalezy wskazac, ze to nie projektant jest podmiotem podejmujacym decyzje
w zakresie przytgczenia projektowanego budynku do sieci cieptowniczej. To przedsiebiorstwo
cieptownicze okresla ,warunki przytgczenia” zgodnie z rozporzadzeniem Ministra Gospodarki z dnia
15 stycznia 2007 r. w sprawie szczegétowych warunkéw funkcjonowania systemoéw cieptowniczych
(Dz.U. z 2007, nr 16, poz. 92). Warunki te okreslone zostajg na wniosek, a podmiotem uprawnionym do
ztozenia tego wniosku jest osoba posiadajgca tytut prawny do korzystania z obiektu. Tak wiec jedynym
dokumentem, na podstawie ktérego projektant moze sporzadzi¢ nie budzace watpliwosci oswiadczenie
sg warunki przytaczenia, za uzyskanie ktorych jednak on sam nie odpowiada, co wiecej, nie posiada
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legitymacji do ich uzyskania (ztozenia wniosku).

Watpliwosci moze budzi¢ réwniez uzyte w przepisie sformutowanie ,,0 mozliwosci przytaczenia”.
Taka redakcja przepisu wskazuje, ze jedynie w sytuacji, kiedy istnieje mozliwo$é przytaczenia projektant
sktada oswiadczenie, natomiast w sytuacji, gdy jej nie ma, jest zwolniony z tego obowigzku.

Wprowadzenie przedmiotowej zmiany uzasadniane bylo realizacjg rekomendacji KERM -
Program ,Czyste Powietrze” z dnia 27 kwietnia 2017 r. (rekomendacja nr 4) oraz ustalein KERM z dnia
30 stycznia 2018 r. Rozumiejac nadrzedny cel, jaki chciat wypetni¢ ustawodawca, wskazujemy jednak, ze
brzmienie przepisu nie powinno budzi¢ watpliwosci interpretacyjnych w tak wielu aspektach.

W zwigzku z powyiszym oraz majac na uwadze liczne zapytania architektéw, kierowane do
samorzgdu zawodowego, Krajowa Rada |IA RP zwraca sie z prosbg o przedstawienie interpretacji
w zakresie nastepujgcych watpliwosci:

e ktory z projektantdw biorgcych udziat w opracowywaniu projektu budowlanego zobowigzany
jest w Swietle art. 33 ust. 2 pkt 10 do ztozenia oswiadczenia o mozliwosci podtgczenia
projektowanego obiektu budowlanego do istniejgcej sieci cieptowniczej, zgodnie z warunkami
okreslonymi w art. 7b ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo energetyczne (Dz. U. z 2019 r.
poz. 755, z pdin. zm.);

e czy osSwiadczenie powinno by¢ sktadane rowniez w sytuacji, w ktdrej projektant uzna, ze nie
istnieje mozliwosc¢ przytaczenia do sieci cieptowniczej;

e czy oSwiadczenie projektanta powinno by¢ poprzedzone uzyskaniem przez inwestora
»warunkow przyftaczenia”?

Jednoczesnie wskazujemy, ze w ocenie Krajowej Rady Izby Architektéow RP podmiotem, ktéry
powinien by¢ zobowigzany do ztozenia przedmiotowego oswiadczenia, jest osoba posiadajgca tytut
prawny do korzystania z obiektu (inwestor), jako posiadajgcy prawo do wystgpienia z wnioskiem
o wydanie warunkoéw przytaczenia do sieci, zgodnie z ustawg Prawo energetyczne oraz rozporzadzeniem
Ministra Gospodarki z dnia 15 stycznia 2007 r. w sprawie szczegétowych warunkéw funkcjonowania
systemodw cieptowniczych. Projektant moze by¢ uprawniony do wystepowania w imieniu inwestora tylko
woéwczas, gdy posiada jego stosowne petnomocnictwo w tym zakresie, tak wiec nie jest uprawniony do
wystepowania o warunki przytgczenia bezposrednio jako uczestnik procesu budowlanego. Jest wiec
nieuzasadnione natozenie na projektanta prawnego obowigzku ztozenia oswiadczenia (pod rygorem
odpowiedzialnosci karnej) bez jednoczesnego prawnego umocowania go do uzyskania odpowiednich
dokumentoéw, ktére powinny stuzy¢ jako podstawa do wydania ww. oswiadczenia.

Natozenie na projektanta obowigzku ztozenia ,oswiadczenia projektanta dotyczqcego
mozliwosci podtqczenia projektowanego obiektu budowlanego do istniejgcej sieci ciepftowniczej”,
w ocenie Krajowej Rady IARP moze budzi¢ watpliwosci prawne wymagajgce niezwtocznego
sprostowania.

Z wyrazami szacunku,

Ma’fgorzata Pilinkiewicz, Architekt IARP Grzegorz Jach,y_/n/},}Architekt IARP
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Prezes Krajowej Rady Izby Architektéw RP Cztonek Kraj

Koordynater Komisji Prawa Inwestycyjnego
Do wiadomosci:

- Gtoéwny Inspektor Nadzoru Budowlanego, pan Norbert Ksigzek
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