IZBA ARCHITEKTOW

RZECZYPOSPOLITE) POLSKIEY

KRAJOWY SAD DYSCYPLINARNY

UCHWALA nr 3/2019
Krajowego Sadu Dyscyplinarnego
podjeta w dniu 3 pazdziernika 2019 r.
W sprawie niezawislosci sedziow KSD oraz w sprawie korzystania przez sedziow KSD 7 ochrony i
pomocy prawnej Izby Architektow w priypadku postepowan cywilnych wszczynanych przeciwko
sedziom KSD przez obwinionych/pokrzywdzonych w zwigzku 7 uchyleniem/;miang orzeczenia/decyzji
KSD przez Sqd Apelacyjny/Wojewddzki Sqd Administracyjny

Preambula:

W zwigzku z wnioskiem S¢dziow sktadu orzekajacego w jednej ze spraw dyscyplinarnych, ztozonym do
Przewodniczacego KSD we wrze$niu 2019 r., oraz w zwigzku z przedstawieniem Kolegium KSD
przedmiotowego wniosku przez Przewodniczacego KSD w trybie Zarzadzenia nr 76 z dnia
3 pazdziernika 2019 r. ,,0 przedtozeniu wniosku Kolegium KSD w celu podjecia uchwaty” (wydanego na
podstawie § 5 pkt 1 Regulaminu Krajowego Sqdu Dyscyplinarnego i okregowych sqdow
dyscyplinarnych), Kolegium KSD uznalo za konieczne podjecie ponizszej uchwaly ,,w sprawie
niezawistosci sedziow KSD oraz w sprawie korzystania przez sedziow KSD 7 ochrony i pomocy prawnej
Izby Architektow w przypadku postepowan cywilnych wszczynanych przeciwko sedziom KSD przez
obwinionych/pokrzywdzonych w zwigzku z uchyleniem/zmiang orzeczenia/decyzji KSD przez Sqd
Apelacyjny/Wojewddzki Sqgd Administracyjny”.

UCHWALA NR 3

1. Zgodnie z art. 53 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. - o samorzqgdach zawodowych architektow oraz
inzynierow budownictwa, tj. z dnia 29 wrze$nia 2016 r. (Dz.U. z 2016 r. poz. 1725 z p6zn. zm.)
(dalej zwanej ,,Ustawa o samorzadach zawodowych”) - cztonkowie sagdow dyscyplinarnych sa
niezawisli w zakresie orzekania w sprawach dyscyplinarnych, podlegaja tylko przepisom prawa i
orzekaja na podstawie swojego przekonania opartego na swobodnej ocenie caloksztaltu dowodow
zebranych w toku postepowania, uwzgledniajac okoliczno$ci przemawiajace zarowno na korzysc,
jak i niekorzy$¢ obwinionego czlonka samorzgdu zawodowego.

2. Niezawislo$¢ sedziowska - jest konstytucyjng zasadg wymiaru sprawiedliwosci, zgodnie z ktorg
sedzia rozstrzygajac sprawe podlega wylacznie Konstytucji i ustawom. Sedzia nie podlega
naciskom i wptywom zewnetrznym, szczegélnie ze strony wladzy wykonawczej, stron i organow.
Kontrola prawidtowo$ci orzeczenia nalezy wylacznie do innego sadu i odbywa si¢ w trybie
okreslonym prawem. Wedtug Trybunatu Konstytucyjnego (wyrok z dnia 24 czerwca 1998 r. sygn.
K. 3/98, OTK ZU 4/1998, s. 334) na niezawisto$¢ sedziowska sktadaja si¢ nastepujgce elementy:

e bezstronno$¢ w stosunku do uczestnikow postgpowania,

e niezalezno$¢ wobec organdw (instytucji) pozasadowych,

e samodzielnos¢ sgdziego wobec wtadz i innych organdéw sadowych,

¢ niezalezno$¢ od wptywu czynnikow politycznych, zwlaszcza partii politycznych,
e wewnetrzna niezaleznos$¢ sedziego.

3. Dbalos¢ o niezawisto$§¢ sedzidow i niezalezno$¢ sadow uzasadniona jest interesem ogotu
spoteczenstwa, a w przypadku samorzadow zawodowych i sagdow dyscyplinarnych, takze interesem
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wszystkich czlonkow samorzadéw zawodowych i 0s6b korzystajacych z ustug czlonkéw tych
samorzadow. Niezawisto$¢ sedziowska pozwala na zapewnienie stabilno$ci w wykonywaniu
funkcji wymiaru sprawiedliwosci.

W  ocenie Kolegium KSD, wszczynanie postgpowan cywilnych (w  szczego6lnosci
odszkodowawczych) przez cztonkow Izby Architektow - bedacych stronami postepowan
dyscyplinarnych zawodowych (w charakterze obwinionego albo pokrzywdzonego) przeciwko
sedziom sktadow orzekajacych KSD w zwiazku z uchyleniem/zmiang orzeczenia/decyzji KSD
(zgodnie z zadaniem obwinionego/pokrzywdzonego) przez Sad Apelacyjny/Wojewddzki Sad
Administracyjny moze negatywnie oddziatywaé na realizacj¢ zasady niezawistosci sgdziowskie;.
W szczegolnosci, moze prowadzi¢ do posredniego wywierania Wptywu na s¢dziow sktadow
orzekajacych poprzez potencjalne zagrozenie odpowiedzialnoscig cywilno-odszkodowawcza, a w
konsekwencji spowodowac¢ istotne naruszenie zasady bezstronno$ci. Kazdy cztonek samorzadu
zawodowego zobligowany jest do przestrzegania zasad etyki (art. 41 pkt 2 Ustawy o samorzadzie
zawodowym). Zasada 4 Kodeksu Etyki Zawodowej Architektow (Zobowigzania wobec zawodu),
stanowi, ze ,architekci sq zobowigzani do dbania o niezaleznosc, bezstronnos¢, tajemnice
zawodowq, uczciwos¢ i godnos¢ zawodu (...)”. Ograniczanie zasady niezawistosci sedziow skladu
orzekajacego narusza przedmiotowsg zasade etyczna.

Sedzia powinien by¢ chroniony przed naciskami i szykanami oraz szantazem i prowokacjami, w
szczegolnosci pochodzacymi od os6b niezadowolonych z jego rozstrzygnigé, co jest elementarna
zasada konstytucyjng. Kolegium KSD uwaza, ze zasade t¢ nalezy odnosi¢ takze do sedziow sadow
dyscyplinarnych.

Kazdy cztonek samorzadu zawodowego Izby Architektow, powinien w swoich dziataniach
uwzglednia¢ potrzebe zapewnienia wlasciwego funkcjonowania organéw samorzadu zawodowego.
Samorzad Izby Architektow tworzg bowiem wilasnie cztonkowie zrzeszeni w Izbie Architektow (art.
3 ust. 1 Ustawy o samorzadach zawodowych). Przynalezno$¢ do Izby Architektow taczy sig z
obowiazkiem przestrzegania przepisow regulujacych funkcjonowanie Izby Architektow (art. 41
Ustawy o samorzadach zawodowych). Czlonek samorzadu zawodowego, wspotodpowiedzialny za
nalezyte funkcjonowanie tego samorzadu, nie powinien podejmowac dziatan anty-samorzadowych,
utrudniajacych realizacje przez Izbg Architektow obowiazkdéw natozonych na Izbg przez Ustawe o
samorzadach zawodowych (w tym obowigzku do powotania s¢dziow sadoéw dyscyplinarnych i
zapewnienia funkcjonowania sadownictwa dyscyplinarnego).

Zgodnie z art. 44 Ustawy o samorzgdach zawodowych - cztonek organow izby petni swoje funkcje
spolecznie. Funkcja wykonywana spotecznej (a wigc nieodptatnie) wigze si¢ ze $wiadomym i pro-
samorzadowym postrzeganiem roli cztonka samorzadu w realizacji nalozonych na samorzad
obowigzkéw. Ustawodawca nalozyl na samorzad zawodowy obowiagzek zorganizowania i
zapewnienia sprawnego funkcjonowania sgdownictwa dyscyplinarnego. Zgodnie z art. 8 pkt 1 i pkt
10 Ustawy o samorzgdach zawodowych - do zadan samorzaddéw zawodowych nalezy w
szczegoblnosci: (i) sprawowanie nadzoru nad nalezytym i sumiennym wykonywaniem zawodu przez
cztonkéw izb, oraz (ii) prowadzenie postepowan w zakresie odpowiedzialno$ci zawodowej i
dyscyplinarnej cztonkéw samorzadow zawodowych.

W ocenie Kolegium KSD, wszczynanie postepowan cywilnych przeciwko sedziom sktadow
orzekajacych KSD (a takze OSD) przez czlonkow Izby Architektow, bedacych stronami
postgpowan dyscyplinarnych (i zawodowych), moze skutkowa¢ zniechgceniem 0s6b
zaangazowanych w prace samorzadu do angazowania si¢ i petienia funkcji w KSD (czy OSD).
Okres rozstrzygania spraw ulegnie znacznemu wydtuzeniu, a dalszg konsekwencjg stanie si¢ brak
wymaganej ustawg liczby cztonkow sktadoéw orzekajacych do rozstrzygania spraw. Nie mozna
wykluczy¢, Ze realizacja natozonego przez ustawodawce na Izbe Architektow obowigzku do
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zapewnienia rozstrzygania spraw dyscyplinarnych i zawodowych okaze si¢ z czasem niemozliwa (z
braku cztonkow tego organu).

Czlonek Izby Architektow, podejmujacy dzialania przeciwko czionkom skladow orzekajacych,
jedynie w zwiazku ze zmiang/uchyleniem orzeczenia/decyzji KSD przez sad powszechny, powinien
mie¢ na wzgledzie, ze w okreslonych okolicznosciach takie dziatania si¢ praktykami anty-
samorzadowymi, godzacymi w interes i mozliwo$¢ funkcjonowania niezawistego i bezstronnego
sadownictwa dyscyplinarnego.

Ustawodawca zapewnil czlonkom Izby Architektow, w stosunku do ktéorych wydano
orzeczenie/decyzje w trybie odpowiedzialnosci dyscyplinarnej/zawodowej mozliwo$¢ odwotania si¢
od tego orzeczenia (wniesienia skargi) do sadu powszechnego (administracyjnego). Ustawodawca
zapewnit w ten sposéb ochrong cztonka samorzadu przed btednymi orzeczeniami/decyzjami KSD.
W ocenie Kolegium KSD, sam fakt uchylenia/zmiany orzeczenia/decyzji KSD przez sad
powszechny nie powinien skutkowa¢ automatyczna odpowiedzialnoscia cywilna sedziow sktadow
orzekajacych za bledne orzeczenie (czy bledne uzasadnienie). Cztonek izby samorzadu
zawodowego, z tytulu samej przynaleznoséci do Izby Architektow, wyraza jednoczesnie zgode na
rozstrzyganie jego spraw (i spraw innych czlonkoéw samorzadu) przez samorzadowy sad, ktory
moze wyda¢ orzeczenie, korygowane nastepnie przez sagdy powszechne. Uprawnienie obwinionego
do zaskarzenia orzeczenia KSD do sadu powszechnego stwarza obwinionemu-cztonkowi
samorzadu gwarancj¢ ochrony jego praw.

Zgodnie z art. 40 ust. 1 pkt 2 Ustawy o samorzadach zawodowych - cztonek Izby Architektow ma
prawo korzysta¢ z ochrony i pomocy prawnej Izby Architektow. W ocenie Kolegium KSD, w
przypadku wszczynania przez obwinionych/pokrzywdzonych postepowan cywilnych przeciwko
cztonkom sktadow orzekajacych KSD, w zwiazku z uchyleniem/zmiang orzeczenia/decyzji KSD
przez Sad Apelacyjny/Wojewodzki Sad Administracyjny, czlonek (cztonkowie) sktadu
orzekajacego mogg zwroécic si¢ do Izby Architektow (za posrednictwem Przewodniczacego KSD) o
udzielenie pomocy prawnej Izby Architektow w toczacych sie¢ postgpowaniach cywilnych. Izba
Architektéw powinna w takim wypadku zapewni¢ cztonkom sktadéw orzekajacych pomoc prawna.

Liczba glosow za: 20

Liczba gltosow przeciw: 0

Liczba glosow wstrzymujacych sig; 1

Uchwate przejeto 20 glosami ,,za”.

arch. Aleksander FUIMAanEK ........oooiiiiiii e e e e e,

arch. Aleksandra HEINE. ........ooiiiiiiiiii e

arch. Andrzej KImiuK. ... ..o e

arch. Hanna ZamorsKa. . ......ooouiniiii i e e

ATCH. JAN OKOWINSKI. . .ottt e e e,

arch. Jerzy WIODCL. .. ... e e
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arch. Kazimierz Latak....... ... o
arch. Krystyna Kakareko..........ooiiiiiiiiiii e
arch. Krzysztof KobielsKi....... ..o
Arch. Macie] CiSZKOWSKI. ..o vttt e et ettt et e e e e e e eeens
arch. Matgorzata Kruszko-Szotynska...........o.oiiiii
arch. Marek WitKOWSKi. ..o e
arch. Mikola] Kotacz. ... ..o e
arch. Monika SZeWCZyK. ... ...
arch. PIOtr BIlIASKI. .....ouiti e
arch. Przemystaw Wierzbicki......... ..o
arch. Stanistaw Przytula. ... ... ..o e
arch. Tomasz GrzelaKOWSKi. .. ..o e,
arch. Wiestaw KrzyK. ... ..o
arch. Zenon NOWACKI. ...t e

arch. Zofia BrzyKCzyK-LenartOWiCzZ. ... .......ouuiner it e

Otrzymuja:

- Ministerstwo Infrastruktury i Rozwoju
- Krajowa Rada IARP

-ala
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