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Urzedu Zaméwien Publicznych

Dziekujac za zaproszenie do wspotpracy, deklarujemy pomoc we wszystkich
etapach pracy nad ustawg Prawo zamoéwien publicznych, zwigzanych z projektowaniem
architektonicznym. Poniewaz nie sposéb w tak krétkim pismie przedstawi¢ catoksztatt
zagadnienia, niniejszym przedstawiamy najistotniejsze, naszym zdaniem, problemy.

Podzielamy poglad Pana Prezesa, ze praktyka wyboru oferty na projekt
architektoniczny wytacznie przy zastosowaniu jedynego kryterium jakim jest cena,
prowadzi do wyboru ofert niekorzystnych ekonomiczne.

Zwracamy uwage, ze formutowanie kryteribw dla postepowania na prace
projektowe rozpoczyna sie od programu funkcjonalno-uzytkowego. W zwigzku z jego
wagg dla dalszego toku postepowania, jego tworzenie winno by¢ poddane szczegdlnym
rygorom merytorycznym. Profesjonalne przettumaczenie potrzeb i celow Zamawiajgcego
na jezyk kryteriow projektowych moze by¢ zagwarantowane tylko przez powierzenie tej
czesci zadania odpowiednim specjalistom.

Jestesmy zgodni, ze stosowanie ceny za projekt jako kryterium jest nie tylko
niewystarczajace, ale wrecz szkodliwe dla uzyskania najkorzystniejszej oferty. Widzimy
mozliwos¢ przeprowadzania w sposob wiasciwy tej czesci procedury na gruncie obecnych
przepiséw. Wskazujemy w tym miejscu, ze cene za projektowanie architektoniczne winien
wyznacza¢ Zamawiajagcy na podstawie wartosci inwestycji okreslonej w ramach
obowigzku ustalenia przez Zamawiajgcego wartosci zamdwienia publicznego. Oferenci

wowczas przedstawiajg mozliwie najlepsze rozwigzania dopasowane do zatozonego przez
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Zamawiajacego budzetu. Dzieki temu przy okreslonej przez Zamawiajgcego cenie -
Oferenci konkurujg ze sobg zawartoscia merytoryczng oferty, a kryteriami wyboru stajg sie
kryteria jakosciowe.

Generalizujgc powyzsze sformutowania i wyjasnienia mozna tak okredli¢
podstawowy cel i sens ogtoszenia przetargu publicznego — wybor najkorzystniejszej oferty,
zapewniajgcej uzyskanie za okreslone naktady finansowe, optymalnych rozwigzan
projektowych uwzgledniajgcych w sposdb twérczy kryteria wynikajace ze specyfiki zadania
inwestycyjnego i zapewniajgce sprawng jego realizacje w okreslonych uwarunkowaniach
lokalnych.

Musimy rowniez stwierdzi¢, Zze podstawowg formutg wylaniania rozwigzan
projektowych w zakresie architektury pozostajg konkursy. Z naszej oceny wynika, ze
forma konkursu — ktéra jest podstawowym instrumentem tej fazy zaméwienia na prace
projektowe, nie jest w peini wykorzystywana zgodnie z mozliwosciami. Gotowi jestesmy
wspotpracowaé z Urzedem Zamowien Publicznych przy opracowaniu wzorcowych formut
konkursowych, ktére moga przyjmowaé rozne formy, od najprostszych do bardziej
ztozonych, w zaleznosci od potrzeb.

Jednoczesnie zwracamy uwage, ze jedng z kluczowych wad obecnych procedur
przetargowych jest weryfikacja projektantow w oparciu o kryteria doswiadczen
zawodowych wynikajacych z dorobku. Karygodnym jest ograniczanie tych doswiadczen
czasowo (dwuletni, trzyletni czy piecioletni okres).

Ponadto mozna przyja¢, ze w wyjatkowych sytuacjach mozna dopusci¢
przeprowadzenie wyboru oferty w drodze negocjacji z zachowaniem konkurencyjnosci.
Poniewaz w tym przypadku cena bedzie réwniez istotnym elementem, aby wykluczyé

nieuczciwg konkurencje nalezy jednoznacznie zdefiniowaé pojecie razgco niskiej ceny.

Wojciech Gesiak, architekt
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